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Wajew6dzki Sad Administracyjny w Kielcach
1l Wydzial

ul. Prostal0

25-366 Kjelce

Skarzacy: Bartosz Wegierkiewicz

Organ administracyjny:
Rada Miejska w Cmielowie
ul. Ostrowiecka 40

27-440 Cmielow

Dziatajac , w oparciu o art, 54 & 2 ustawy 2 dnia 30 sierpnia 2002 r, - Prawo o postepowaniu przed
sadarmi administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz, 1270 z pézn. zm. ) w imieniu Rady Miejskiej w Cmielowie
przekazuje Sadowi skargg Bartosza Wegierkiewicza na uchwatg Rady Miejskie] w Cmiclowle Nr
X\/129/2012 w sprawie udzielenia pomocy finansowe] Powiatowi Ostrowieckiemu na realizacje zadania
pod nazwa ,, Remonty drég powiatowych w 2012r" wnoszac jednoczesnie o jej odrzucenie,

W przypadku nieuwzglgdnienia zarzutu niedopuszczalnoici skargi  wnoszg o jej oddalenie oraz

zasadzanie kosztow postepowania wedtug norm przepisanych

Uzasadnienie

Rada Miejska w Cmielowie w dniu 28.02.2012r pedjglta uchwale w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Powiatowi Ostrowieckiemu na realizacjg zadania pod nazwa ,Remonty drag powiatowych w

2012r, " Rada Miejska zadecydowata o przekazaniu dia Powliatu Ostrowieckiego dotacji w kwocie



200 000 zt z przeznaczeniem na dofinansowanie remontdw wskazanych odcinkow drég powiatowych
znajdujgcych sie  na terenie Gminy Cmieldw. Remont tych drég nalety do zadan wiasnych Powiatu
Ostrowieckiego. Odcinki drég na remant ktorych przekazano dotacie zostaly wybrane przez Rade
Miejska.

Uchwata rady Miejskie] zostala podjeta na podstawie w art. 216 ust.2 pkt. 5 ustawy o finansach
publicznych, ktdry to przepis pozwala na udzielenie dotacji dla innych jednostek samorzadu
terytorialnego.

Uchwala ta zostala wisc podjeta w oparciu ¢ obowiazujace przepisy i nie zostala zakwestionowana w
trybie nadzoru przez Regionalng |zbg Obrachunkowa w Kielcach

Skarzacy w dniu 18.09.2012r wnidst skarge na powyiszg uchwate bezposrednio do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego . Skariacy nie wezwat wezesniej Rady Miejskie] do usuniecia naruszenia . Zgodnie z
art, 101 ustawy z dnia 08.03.1990r o samorzadzie gminnym kazdy, czyj interes prawny lub uprawnienie
zostaly naruszone uchwalg lub zarzadzeniem podjgtymi przez organ gminy w sprawie z zakresu
administracji publicznej, moze - po bezskutecznym wezwaniu do usunigcia naruszenia - zaskarzyc
uchwate do sadu administracyjnego.

Skoro skarzacy nie wezwal Rady Miejskiej do usuniecia naruszenia nie otworzyla sig droga do
wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego. W zwigzku z tym skarga podlega
odrzuceniu na podstawie art. 58 ust.1 pkt 6 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawe o postgpowaniu
przed sadami administracyjnym.

Na wypadek gdyby Sad nie uznat powyzszej argumentacji Rada Miejska wnosi o oddalenie skargi
z powodu nie wykazania przez skarzgcego interesu prawnego lub uprawnienia ktore zostaty przez
wskazana uchwate Rady Miejskiej w Cmielowie naruszone.

Legitymacja skargowa z art. 101 przysluguje kazdemu, kogo interes prawny lub uprawnienie zostaly

naruszone uchwala podjetg przez organ gminy.

Skarge na uchwalg organu gminy moze wniesé tylko ten, kio zgodnie z norma prawa materialnego ma
interes prawny lub uprawnienie,

Interes prawny | uprawnienie powinny wynikaé z przepiséw prawa materialnego, te bowiem przepisy
sq Zrodtemn uprawnien | interesow prawnych Interes powinien byé osobisty, wiasny, indywidualny. Musi to
by¢ interes o charakterze osobistym czyll wiasny, zindywidualizowany | skonkretyzowany. Konkretnosc
interesu prawnego oznacza, e skarzacemu przystugiwato konkretne prawo podmiotowe o charakterze
prywatnoprawnym czy tez publicznoprawnym, wynikajgce z przepisow prawa materialnego, ktore
zostaloby najpiizniej w dacie wniesienia skargi naruszone kwestionowang uchwalg .

Skarzacy w skardze nie wykazat interesu prawnego ani uprawnienia ktore zostaly przez zaskarzona

uchwate naruszone.



Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia dotacji ma charakter wewnetrzny i nie jest kierowane do
podmiotéw pozostajacych poza strukturg organizacyjng Gminy i jako takie nie moze naruszat niczyich
uprawnier ani interesow.

Nadmieniamy jednoczesnie, ze w Gminie Cmieléw jest wiele odeinkow drog powlatowych, ktdre
wymagaja remontu. Budzetu Gminy nie stac na to ,zeby dofinansowaé w danym roku budzetowym
remonty wszystkich drog powiatowych. Co roku Gmina Cmieléw podejmuje decyzje o dofinansowaniu
wybranych odcinkéw drog. Decyzje w te] sprawie podejmujg radni biorgc pod uwage stan tych drag i ich
znaczenie dla spotecznoéci lokalnej. Decyzje takie zawsze budza kentrowersje. W 2012r przeznaczona
tych §rodkéw 200.00024. W latach nastepnych takie srodki w budzecie Gminy beds zabezpieczone
i kolejne odeinki drog powiatowych beda remontowane.

Nie mozemy sie zgodzi¢ 2z twierdzeniem skarzgcego #e decyzje podejmowane w tych sprawach
przez Rade Migjskg naruszajg zasade rownego traklowania mieszkancow Gminy czy tez sg wynikiem
uktadéw lub powigzan. Rada Miejska jest organem kolegialnym, w ktorym kazde sofectwo ma swojego
przedstawiciela. Uchwaly sg podejmowane wigkszoscia gloséw. W ninigjszej sprawie wszyscy radni mieli
takie samo zdanie gdyz zaskarzona uchwata zostata podieta jednaglosnie,

Nadmieniamy jednoczeénie, ze solectwo Czamna Glina jest najmnigjszym solectwem w naszej
Gminie | liczy 10 mieszkarcow. Natomiast sotectwo Piaski Brzustowskie jest najwiekszym solectwem
i liczy 757 mieszkancow a mimo to w tym solectwie nie prowadzi sie  Inwestycji wigcej niz w innych
solectwach, Dodatkowo nalezy podkrestic, iz na 24 solectwa znajdujgce sie w Gminie Cmieléw
inwestycie w zakresie remontu drog powiatowych dotowanych z budzetu Gminy Cmieléw bedg
prowadzone jedynie na 4 odcinkach wymienionych w zaskarZonej uchwale. Dokonanie wyboru jest wiec

trudne | zawsze budzi czyjes niezadowolenie.

Biorac powyzsze pod Uwage wnoszg o wydanie rozstrzygniecia na podstawie przepisu art. 58 §1 pkt

6 p.p.s.a.

1. odpis odpowiedzi na skargg
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