INFORMACJA O OBSZARZE ODDZIALYWANIA OBIEKTU

Obszar obejmujacy dziatke¢ budowlana poddano analizie w zakresie mozliwosci oddzialywania
projektowanego obiektu budowlanego polegajacego na budowie tarasu widokowego z
zadaszeniem na dzialce nr ewid. 234 w miejscowoéci Podgrodzie, gmina Cmielow,
stanowiacego otoczenie obiektu budowlanego sktadajacego si¢ z dziatek sasiednich.
Analiza oddzialywania obiektu kubaturowego.
a) Oddziatywanie przedmiotowej budowli w zakresie funkcji i wymagan zwiazanych
z uzytkowaniem obiektu zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie
dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku(Dz. U.z 2014r. poz.112),

eprzyjete w projekcie rozwiazania technologiczne oraz ze wzgledu na charakter
inwestycji wartos¢ emitowanego haltasu podczas eksploatacji nie przekroczy
dopuszczalnych standardow jakosci srodowiska w zakresie hatasu oraz nie spowoduje
przekroczenia tej wielkosci poza teren dziatki inwestora.

b) oddziatywanie przedmiotowego obiektu w zakresie bryly:

eprzeslanianie zgodnie z warunkami technicznymi, jakim powinny odpowiadad
budynki i ich usytuowanie (Dz.U z 2017r. poz. 2285)

- na podstawie dokonanej analizy stwierdzono, Ze projektowane usytuowanie tarasu

widokowego z zadaszeniem nie powoduje przestaniania obiektow przeznaczonych na

pobyt staty ludzi -
ezacienienie zgodnie z warunkami technicznymi, jakim powinny odpowiada¢ budynki
i ich usytuowanie (Dz.U z 2017r. poz. 2285)

- na podstawie dokonanej analizy stwierdzono, ze projektowana lokalizacja budowli nie
powoduje zacieniania dziatek sasiednich w zakresie nastonecznienia pomieszczen
mieszkalnych,

Przeznaczona inwestycja polegajaca na budowie tarasu widokowego z zadaszeniem nie

oddzialywuje na dziatki oraz budynki sasiednie:

- dzialka po stronie wschodniej nr ew. 236- dziatka wykorzystywana rolniczo— brak

odzialywania,

- dziatka po stronie zachodniej nr ewid. 266 — dziatka zabudowana droga publiczna
powiatowg — brak oddzialywania

- dziatka po stronie potnocnej nr ew.231- dziatka zabudowana budynkami gospodarczymi i
budynkiem mieszkalnym — brak oddziatywania,

- dziatka od strony potudniowej nr ewid. 236- dziatka zabudowana rolniczo— brak
odziatywania

Ustalenia warunkéw zabudowy dla danej inwestycji zawarte w decyzji o warunkach
zabudowy jest zgodne z projektowana na tym terenie przedmiotowg inwestycja. Po
zrealizowaniu planowanej inwestycji na dziatkach sasiednich bedzie mozliwa zabudowa
o parametrach wiasciwych dla rejonu lokalizacji oraz uzyskanie wskaznika intensywno$ci
zabudowy i funkcji zabudowy.

Analiza uwarunkowan formalno-prawnych
1) Zabudowa i zagospodarowanie dziatki:
a) projektowany taras widokowy z zadaszeniem usytuowany zostal zgodnie
z wymaganiami §19-20 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury i Budownictwa
z dnia 14.11.2017r. poz. 2285 w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, odnosnie terenéw sasiednich, co nie
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powoduje, (ze wzgledu na odlegtosci tych miejsc od granic oraz okien i drzwi
pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi) ograniczenia w zagospodarowaniu
dziatek sasiednich, a w $lad za tym, objgcia sasiednich dziatek budowlanych
obszarem oddzialywania w rozumieniu art. 3 pkt. 20 ustawy z dnia 7 lipca 1994 .
Prawo budowlane.

Taras widokowy z zadaszeniem zlokalizowany w liniach rozgraniczajacych teren
inwestycji sasiaduje od strony potudniowej z dziatka wykorzystywana rolniczo
poro$nietg taka, od strony zachodniej z pasem drogi powiatowej, od strony
potnocnej z budynkami gospodarczymi i budynkiem mieszkalnym oraz od strony
wschodniej z dziatka wykorzystywana rolniczo porosnigta taka.

2) Bezpieczenstwo pozarowe:

a) Usytuowanie tarasu widokowego z zadaszeniem z uwagi na bezpieczenstwo
pozarowe — przedmiotowy taras widokowy z zadaszeniem  usytuowany jest
zgodnie z ,,warunkami technicznymi” pozwala uznaé, ze projektowana inwestycja
jest zaprojektowana zgodnie z obowiazujacymi przepisami w zakresie
bezpieczenstwa pozarowego,

3) Inwestycja nie zalicza si¢ do przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczaco, ani
potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na S$rodowisko — nie wyznacza sig stref
ochronnych wykraczajacych poza granice dziatki objetej inwestycja,

4) Projektowany obiekt nie jest zrodtem uciazliwo$ci wykraczajacych poza granice
dzialek objetych inwestycja, a powodowanych przez halas, wibracjg, zaktdcenia
elektryczne, i promieniowanie, zanieczyszczenia powietrza, wody i gleby,

5) projektowana budowa nie narusza interesu osob trzecich: nie ogranicza dostepu do
drogi publicznej sasiednim dziatkom, nie pozbawia mozliwosci korzystania z wody,
kanalizacji, energii elektrycznej, cieplnej, gazu oraz $rodkéw tacznosei, nie
pozbawia doptywu $wiatta dziennego do pomieszczen przeznaczonych na staty
pobyt ludzi,

6) Planowana inwestycja jest poza zasiggiem istniejacych i projektowanych obszarow
Natura 2000,

7) przedmiotowa inwestycja nie powoduje zagrozenia dla srodowiska oraz higieny
i dla uzytkownikow,

8) oddziatywanie zaprojektowanej budowy tarasu widokowego z zadaszeniem nie
wychodzi poza granice objgte opracowaniem,

9) wody opadowe z tarasu widokowego z zadaszeniem odprowadzane bgda na tereny
zielone w granicach dziatki. Inwestycja nie powoduje zaklocenia stosunkow
wodnych na dziatkach sasiednich.

W zakresie obstugi infrastruktury technicznej i komunikacyjnej:
- dostep do drogi publicznej powiatowe;.

Wobec powyzszego obszar oddziatywania projektowanego obiektu budowlanego
catkowicie zamyka sie¢ w granicach przedmiotowej dziatki. Majac na uwadze przepisy
odrebne, w tym ochrony srodowiska, w zaden sposob nie bedzie wplywat na ograniczenie
zabudowy i uzytkowania dziatek sasiednich, jak rowniez nie bedzie uciazliwy ponad miarg
dla dziatek sasiednich. Projektowany obiekt w Zaden sposob nie pogarsza warunkow
lokalizacji projektowanych w przyszlo$ci obiektow na dziatkach sasiednich.
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